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CERTIDAO POSITIVA DE DISTRIBUIGAO (AGOES DE FALENCIAS E RECUPERAGOES JUDICIAIS)
12 e 22 Instancias

CERTIFICAMOS que, apds consulta aos registros eletronicos de distribuicdo de agdes de

faléncias e recuperagdes judiciais disponiveis até 13/11/2025, CONSTA contra 0 nome
) (o] 1
CPF/CNPJ de: por e

VALLOO TECNOLOGIA S.A
25.165.266/0001-15

~- Cumprimento provisério de sentenga, 0716613-08.2021.8.07.0015 (Res.65 - CNJ), distribuido para
VARA DE FALENCIAS, RECUPERACOES‘ JUDICIAS, INSOLVENCIA CIVIL E LITIGIOS EMPRESARIAIS
DO DF em 23/09/2021, Faléncia... \Viazt) ¥

OBSERVAGOES: % g o, 2 SR :

a) Os dados de identificagdo séo de responsabilidade do solicitante da certidéo, devendo a titularidade ser conferida
pelo interessado e pelo destinatario. i - il i ‘ prs

b) A certiddo sera emitida de acordo com as informagdes inseridas no banco de-dados. Em caso de exibigdo de
processos com dados desatualizados, 0 interessado devera requerer a atualizagao junto ao juizo ou 6rgéo julgador.
c) A certiddo sera negativa quando n4o for possivel a.individualizagao dos processos por caréncia de dados do Poder
Judicidrio. (artigo 80, § 20 da Resolugao 121/CNJ). ‘ ,

d) A certiddo civel contempla agoes civeis; execugtes fiscais, execugoes e.insolvéncias civis, faléncias, recuperagoes
judiciais, recuperagdes extrajudiciais; inventarios, interdigdes, tutelas e curatelas. A certiddo criminal compreende os
processos criminais, 0s processos criminais militares e as execugoes penais, Demais informagdes sobre o conteddo
das certiddes, consultar em www.tjdft.jus.br, no menu Servigos, Certiddes, Certiddo Nada Consta, Tipos de Certidéo.
e) As certiddes de Faléncia e Recuperagao Judicial, Civel ou Especial atendem ao disposto no inciso Il do artigo 69 da
Lei 14133/2021. : Vil | ! b o /

f) Medida prevista no artigo 26 do Cédigo Penal, sentenga ndo transitada em julgado.

A autenticidade devera ser confirmada ”nd site do TJDFT (wWw,,tjdf;;jus’.br), no -menu Servicos, Certidoes,
Certidio Nada Consta, Validar Certiddo. - autenticar, informando-se o nimero do selo digital de seguranca
impresso. ke : 8 A

Emitida gratuitamente pela internet em: 13/1 1/2025

Selo digital de segurancga: 2025.CTD.0JJU.ZCOD:MFCG.DLER.PEQ2
#x% \/ALIDA POR 30 (TRINTA) DIAS ***
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NUCER - Niicleo de Emisséo de Certidoes do TJDFT
Férum de Brasilia - Milton Sebastido Barbosa, Praga Municipal - Lote 1, Bloco A, Ala B - Térreo.
Brasilia - DF
Horério de Atendimento: 7h as 19h, de segunda a sexta-feira, exceto feriados.



REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

CADASTRO NACIONAL DA PESSOA JURIDICA

NUMERO DE INSCRICAO

COMPROVANTE DE INSCRIGAO E DE SITUAGAO | DATADE ASERTURA
92.559.830/0001-71
MATRIZ CADASTRAL 23/01/1989

NOME EMPRESARIAL
GREEN CARD S/A REFEICOES COMERCIO E SERVICOS

TITULO DO ESTABELECIMENTO (NOME DE FANTASIA) PORTE
GREEN CARD DEMAIS

CODIGO E DESCRIGAO DA ATIVIDADE ECONOMICA PRINCIPAL
82.99-7-02 - Emissido de vales-alimentagéo, vales-transporte e similares

CODIGO E DESCRIGAO DAS ATIVIDADES ECONOMICAS SECUNDARIAS

64.62-0-00 - Holdings de instituigdes ndo-financeiras

64.63-8-00 - Outras sociedades de participagédo, exceto holdings

82.99-7-99 - Outras atividades de servigos prestados principalmente s empresas néo especificadas anteriormente

CODIGO E DESCRIGAO DA NATUREZA JURIDICA
205-4 - Sociedade Anénima Fechada

LOGRADOURO NUMERO COMPLEMENTO
LRG VISCONDE DO CAIRU 12 SALA 1001 10 ANDAR
CEP BAIRRO/DISTRITO MUNICIPIO UF
90.030-110 CENTRO PORTO ALEGRE RS
ENDEREGO ELETRONICO TELEFONE

(51) 3286-7402

ENTE FEDERATIVO RESPONSAVEL (EFR)
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SITUAGAO CADASTRAL DATA DA SITUAGAO CADASTRAL
ATIVA 03/11/2005

MOTIVO DE SITUAGAO CADASTRAL

SITUAGAO ESPECIAL DATA DA SITUAGAO ESPECIAL
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Aprovado pela Instrugdo Normativa RFB n° 1.863, de 27 de dezembro de 2018.
Emitido no dia 24/12/2020 as 08:46:29 (data e hora de Brasilia). Pagina: 11
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Processo n° 25.718/2025
ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PREFEITURA MUNICIPAL DE ARARUAMA
PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO
Departamento Administrativo

Ao Agente de Contratagdo/Pregoeiro,

Trata-se de Remessa do Pregoeiro, para que a PGM, se manifeste Em atengéo
ao solicitado, o documento anexado pela Licitante GREEN CARD S/A, em sede de
contrarrazdes, qual seja, uma certiddo positiva de distribui¢do do Tribunal de Justica do
Distrito Federal, onde consta um apontamento, da empresa VALLOO TECNOLOGIA S.A —
CNPJ 25.165.266/0001-15, constando o processo n. 0716613-08.2021.8.07.0015, distribuido

para VARA DE FALENCIAS, RECUPERACAO JUDICIAIS, INSOLVENCIAS E
LITIGIOS EMPRESARIAIS.

Em primeiro lugar é necessério destacar, que o que dispde no caput do art. 53,
héa a previsdo de que “ao final da fase preparatdria, o processo licitatério seguird para o
orgdo de assessoramento juridico da Administragdo, que realizard controle prévio de
legalidade mediante andlise juridica da contratagdo”. E dizer, o parecer juridico €

indispenséavel para atestar a_andlise da fase preparatéria, indicando e distinguindo quais os

possiveis pontos, segundo andlise estritamente juridica, a serem modificados, de modo a

evitar posteriores nulidades, primando pela higidez do processo de contratagdo publica.

Em relagdo aos eventuais recursos licitatorios, ndo ha obrigatoriadade da
remessa a0 6rgdo juridico, que, neste caso, atuara apenas com parecer opnativo, sobre a
consulta formulada, sendo certo que a atribuigéo legal para analise dos recursos compete ao

Agente de Contratagio / Pregoeiro na fase externa do certame.

Consoante a literalidade da Lei n° 14.133/21, o agente de contratagdo é
responsavel pelo impulsionamento de toda a fase externa da licitagdo, tomando as decisdes
pertinentes e executando quaisquer atividades que sejam necessdrias para que o certame seja
adequadamente desenvolvido até¢ a sua homologagao (sendo esta Ultima, ato da autoridade

superior competente).

()
. _ _ =
Av. John Kennec-iry,ln—212.’).0266C;zr;tlrc;1 Araruama —RJ ,‘&QSQ“%,Q-?
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Processo nf25.718/2025
ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PREFEITURA MUNICIPAL DE ARARUAMA
PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO .. y
Departamento Administrativo ﬁp

A partir da disciplina legal, é possivel afirmar que, a0 menos em relagdo ao

agente de contratagdo e o pregoeiro, a diferenga se refere apenas a nomenclatura da fungdo

exercida. Sendo assim, conclui-se:

— O pregoeiro tem a atribui¢do de conduzir a fase externa dos pregdes, assim
como o agente de contratagio tem esta atribuigdo na demais modalidades; assim, as

atribui¢des do pregoeiro e do agente de contratagdo sdo as mesmas;

De acordo com o art. 6°, inc. LX, da nova Lei de Licitagdes, o agente .de
contratagdo é a “pessoa designada pela autoridade competente, enire servidores efetivos ou
empregados ptiblicos dos quadros permanentes da Administra¢do Publica, para tomar
decisdes, acompanhar o trdmite da licitagdo, dar impulso ao procedimento licitatorio e
executar quaisquer outras atividades necessdrias ao bom andamento do certame até a

homologagdo” (destacamos).
A mesma regra consta do art. 8° da Lei, abaixo transcrito:
“Art. 8° A licitacdo sera conduzida por agente de contratagdo, pessoa

designada pela autoridade competente, entre servidores efetivos ou empregados publicos dos

quadros permanentes da Administragao Pablica, para tomar decisdes, acompanhar o tramite

da licitagdo, dar impulso ao procedimento licitatorio e executar quaisquer outras atividades
necessarias ao bom andamento do certame até a homologag@o.

(..)

§ 5° Em licitagdo na modalidade pregdo, o agente responsavel pela condugédo

do certame sera designado pregoeiro.” (Destacamos.)

Ainda, o art. 61 da nova Lei prevé que, definido o resultado do julgamento,
podera ser estabelecida negociagdo com 0 primeiro colocado — ou com 0s demais na ordem de
classifica¢do, caso a melhor proposta esteja acima do prego estimado. Tal procedimento, de
acordo com o § 2° deste dispositivo, serd conduzido pelo agente de contratagdo ou comissdo

de contratac#o, na forma de regulamento.
Av. John Kennedy, n2 120 — Centro — Araruama — RJ
Tel.: (22) 2665-2121




Processo n° 25.718/2025

ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PREFEITURA MUNICIPAL DE ARARUAMA  “7oc,
PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO O 5349
Departamento Administrativo Bl T,
~— ’g ~ 0
Feitas as considera¢des, passamos a opinar: T e

Em relacfo a certiddo de fls. 02 anexada pela Licitante GREEN CARD S/A,
em sede de contrarrazdes, qual seja, uma certiddo positiva de distribui¢do do Tribunal de
Justica do Distrito Federal, onde consta um apontamento (processo n. 0716613-
08.2021.8.07.0015), da empresa VALLOO TECNOLOGIA S.A — CNPJ 25.165.266/0001-15,
constando o processo n. 0716613-08.2021.8.07.0015, distribuido para VARA DE
FALENCIAS, RECUPERACAO JUDICIAIS, INSOLVENCIAS E LITIGIOS
EMPRESARIAIS DO DISTRITO FEDERAL..

Em diligéncia extraida do sitio eletrdnico do TIDF, https://www.tjdft jus. br
no PJE, verificamos que o processo que consta do apontamento, trata-se de LITIGIO
EMPRESARIAL, entre os socios DANILO DIAS E JOAO VICTOR BALOGH, e a Empresa
VALLOO TECNOLOGIA S.A — CNPJ 25.165.266/0001-15, antiga ITSPAY TECNOLOGIA

S.A, E OUTROS. Sendo certo que trata-se de agéio de apuracdo de haveres, conforme inicial

em anexo.

Informamos ainda que, a agdo ainda néo transitou em julgado, pendente o
julgamento pelo Douto SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, conforme documentagdo em
anexo.

Assim, a certiddo do TIDF anexada pela empresa GREEN CARD S/A, em
sede de contrarrazdes, além de ndo se tratar de recurso administrativo, em verdade trata-se de
tentativa de perturbar o certame, €is que anexou apenas a certiddo, na tentativa de tentar
induzir o senhor pregoeiro de que a empresa declarada vencedora estaria com um
apontamento na VARA DE FALENCIAS, RECUPERACOES JUDICIAIS, INSOLVENCIA
CIVIL E LITIGIOS EMPRESARIAIS DO DISTRITO FEDERAL, ocorre que o Codigo de

Normas do TJDF, aglutina na vara de Faléncias e Recuperagdo, também a competéncia para
analises dos litigios empresariais, inclusive consta da propria certiddo apresentada pela
empresa Green Card. AS.

Nota-se que conforme consta da informagéo do pregoeiro, a empresa Green

Card S.A, em sede de contrarrazdes do Recurso apresentado pela Licitante E-dinheiro,

Av. John Kennedy, n2 120 — Centro — Araruama — RJ
oo
Tel.: (22) 2665-2121 R




Processo n%:25.718/2025
ESTADO DO RIO DE JANEIRO .

apresentou a certiddo do TJDF sem qualquer manifestagdo, e , ainda sem se insurgir na Ata
da sessdo Publica, sua intengdo recursal contra a decisdo do Ilustre Pregoeiro.

Nota-se aqui, que a conduta da empresa GREEN CARD S/A, que sequer se
insurgiu no certame, contra a decisdo do Pregoeiro no tocante a HABILITACAO DA
EMPRESA VALLOO TECNOLOGIA S.A, ao anexar um certiddo do TJIDF, que sequer tem
a jurisdigdo em caso de faléncias e recuperagdo judicial, eis que € a sede da empresa declarada

vencedora, ¢ em Sdo Paulo.

Nota-se que a GREEN CARD S.A, AO PERTUBAR O CERTAME, eis que
ndo apresentou recurso, nem mesmo se insurgiu contra a decisdo do pregoeiro, apenas

apresentando um documento que sequer guarda singularidade co o certame, além de

tumultuar, parece desconhecer a Lei 14.133/2021.

A Nova Lei de Licitagdes apresentou o seguinte rol taxativo de documentos
para a habilita¢do econdmico-financeira: balango patrimonial, demonstragdo de resultado de
exercicio e demais demonstragdes contabeis dos 2 ultimos exercicios sociais, ndo sendo
admitidos balancetes ou balangos provisorios. Admitem-se balangos intermedidrios. As
demonstra¢des devem ser assinadas por contador habilitado e pelo proprietario da empresa.
Empresas constituidas ha menos de dois anos apresentardio as demonstragdes relativas ao
Gltimo exercicio, ja as empresas recém-criadas podero substituir 0s demonstrativos contabeis

pelo balango de abertura; e certiddo negativa de faléncia expedida pelo distribuidor da

sede do fornecedor.

A boa situagdo econdmico-financeira de uma empresa pode ser comprovada
por meio da aplicagdo de coeficientes e indices previstos no edital sobre os dados
apresentados nas demonstragdes contabeis. Que sdo exigidos os indices de Liquidez Geral
(LG), Solvéncia Geral (SG) e Liquidez Corrente (LC), com resultados superiores a um.

O que, a cmpresa vencedora apresentou, conforme decisdo do Ilustre

Pregoeiro, que serd objeto da manifesta¢do no processo apenso.

269
PREFEITURA MUNICIPAL DE ARARUAMA Fis 0 o
PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO 4" .
Departamento Administrativo A8S iy

of
Av. John Kennedy, n2 120 — Centro — Araruama — R} R %1
Q\\%‘\ | 5

Tel.: (22) 2665-2121 © op& 09



Processo nr‘f 25.718/2025
ESTADO DO RIO DE JANEIRO T2 0e .

PREFEITURA MUNICIPAL DE ARARUAMA - i
PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO B
Departamento Administrativo Qf

Assim, a lamentavel conduta da EMPRESA GREEN CARD S.A, pode em
tese, estar enquadra o ilicito previsto no art. 337-I da Lei 14.133/21:

Art. 337-l. Impedir, perturbar ou fraudar a realizagao de qualquer ato
de processo licitatorio.

CONCLUSAO.

Ante ao exposto, OPINO, no sentido de que a certiddo de fls. 02, onde consta
o apontamento um (processo n. 0716613-08.2021.8.07.0015), da empresa VALLOO
TECNOLOGIA S.A — CNPJ 25.165.266/0001-15, constando o processo n. 0716613-
08.2021.8.07.0015, distribuido para VARA DE FALENCIAS, RECUPERACAO
JUDICIAIS, INSOLVENCIAS E LITIGIOS EMPRESARIAIS DO DISTRITO FEDERAL,
trata-se de acdio de apuragdo de haveres, ndo apresentando qualquer macula a modificar a
decisdo do pregoeiro, ou que pudesse macular o certame.

E se assim, entender o Pregoeiro/Autoridade Competente, podera, remeter,
apOs em Processo proprio, assegurado ampla defesa e contraditério a GREEN CARD S/A, eis
que, em tese, perturbou o certame, remeter oS autos ao douto MP para apuragdo da no art.
337-1da Lei 14.133/21.

Pela continuidade do Certame na forma que prevé a Lei 14.133/2021

E o Parecer

Araruama, 19 de Novembro W
RONAN'SENNA GOME

PROCURADOR GERAL DO MUNICIPIO

Av. John Kennedy, n2 120 — Centro — Araruama — RJ
Tel.: (22) 2665-2121
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AO DOUTO JUIZ DA VARA DE F ALENCIAS, RECUPERACOES
JUDICIAIS, INSOLVENCIA CIVIL E LITIiGIOS EMPRESARIAIS DO DF

PROCESSO N° 0702618-59.2020.8.07.0015

DANILO DIAS e JOAO VICTOR BALOGH, devidamente qualificados nos
autos do processo em epigrafe, vém, por meio de seus advogados subscritos, em
atencdo & inexisténcia de recurso com efeito suspensivo, com fulcro nos arts. 520 e

ss ¢/e 599 e ss, todos do Cddigo de Processo Civil, ofertar o presente

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA
[COM APURACAO DE HAVERES]

da sentenca de ID 72378614, a qual declarou a resolugio parcial da sociedade ITSPAY
TECNOLOGIA S/A em relagio aos sécios retirantes.

I DO BREVE ESCORCO PROCESSUAL

Trata-se de acgéio proposta pelos ora Exequentes, visando a declarac@o
da resolugdo parcial da sociedade andnima ITSPAY TECNOLOGIA S/A em relagdo aos

SOCIOS MINoOritanos.

2. Fncerrada a instrugdo, esse douto juizo julgou procedente o pedido
autoral para declarar a resolugdo parcial da sociedade ITSPAY TECNOLOGIA S/A em
relacdo aos socios exequentes, definindo-se a data de 30/09/2019 como data de
resoluciio da companhia e determinando o reembolso do valor das suas agdes por

meio de procedimento de apuracgo de haveres, confira-se:

eroria, Offon Tower, Sal GG, Yiewsdiine k3 Bracii Tel/ Fax 35 61 ROR-QETH 7 SS0G-SRRE vewn rELIY LIRS S,




A os
Adiante, JULGO PROCEDENTE o pedido para declarar a resolugao parcial
da sociedade ITSPAY TECNOLOGIA S/Aem relagdéo aos socios
requerentes DANILO DIAS e JOAO VICTOR BALOGH desde 30/09/2019,
determinando o reembolso do valor das suas agbes por meio de
procedimento de apuracgado de haveres.
{(omissis)
Nio dispondo de forma diversa o contrato social, defino como critério de
apuragdo de haveres o valor patrimonial apurado em balango de
determinagaio, tomando-se por referéncia a data da resolugao (30/09/2019)
e avaliando-se bens e direitos do ativo, tangiveis e intangiveis, a preco de
saida, além do passivo também a ser apurado de igual forma.

- ) Irresignados com a deciséio, a empresa executada, conjuntamente com
sua sbécia majoritaria, interpds apelagio. O Tribunal, entretanto, manteve o
entendimento firmado em primeira instdncia, confirmando a possibilidade de
dissolucdo parcial de sociedade anonima de capital fechado, desde que prepondere o
liame subjetivo entre os acionistas como fundamento na quebra da affecio societatis.
Confira-se, in verbis:

APELACAO CIVEL. DIREITO EMPRESARIAL. AGAO DE DISSOLUGAO
PARCIAL DE SOCIEDADE. INTERESSE PROCESSUAL. NECESSIDADE
E UTILIDADE. PRESENTES. PRELIMINAR REJEITADA. ILEGITIMIDADE
PASSIVA. PERTINENCIA SUBJETIVA. AUSENTE. SOCIEDADE
ANONIMA DE CAPITAL FECHADO. RELACAO ENTRE OS ACIONISTAS.
CARATER INTUITU PERSONAE. QUEBRA DE CONFIANGA. PERDA DA
AFFECTIO SOCIETATIS. SENTENGCA MANTIDA. 1. O interesse processual
evidencia-se pela necessidade e utilidade do provimento jurisdicional para
os fins colimados. No caso, a propria Contestag&o da parte re demonstra a
resisténcia a pretensdo da parte autora e, em consequéncia, a existéncia de
lide, uma vez que ndo reconhece o direito vindicado, 0 que, por si sO,
demonstra o interesse processual, pois existe a necessidade da intervengéo
judicial, bem como a utilidade do provimento jurisdicional buscado.
Preliminar rejeitada. 2. A legitimidade para agir, imprescindivel ao
ajuizamento da agdo, deve ser analisada considerando a pertinéncia
subjetiva da demanda a luz da relagdo juridica travada nos autos. 21.
Assim, tratando-se de Agdo de Dissolugdo Parcial de Sociedade
Empresaria, cujo processamento ndo admite cumulagdo de pedidos
indenizatério, ndo ha se cogitar em legitimidade passiva de terceiro estranho
ao quadro de acionistas. 3. Revela-se possivel a dissolucdo parcial de
sociedade anénima de capital fechado, em que prepondere o liame subjetivo

SAUS Chaaden 4, Lotes 9710, Bd, Vietoris, Offive Tower, Satag 72977382, CEP 700G 040, Brasiiia-DF Brasit Tel/ Fax $55 &1 3328-8179 / 3308-550% SRS YIRS o, by
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entre os acionistas, ao fundamento de quebra da affectio societatis. 4.
Recursos conhecidos e ndo providos.

4. Ato continuo, opuseram embargos de declaracdo, igualmente
rejeitados. Em seguida, aviaram o Recurso Especial, pelo que restaram, uma vez
mais, vencidos, haja vista a inadmissio de excepcional recurso. Ainda irresignados,
interpuseram o Agravo em recurso especial, que néo foi conhecido.

5. Aguardando-se o transito em julgado, cabivel, portanto, o aviamento do
presente cumprimento provisorio de sentenga.

II. DA APURACAO DE HAVERES

6. Encerrada a digladiacio a respeito da dissolugdo parcial da empresa
executada, o CPC dispde acerca da inauguragio de nova fase processual destinada a
avaliacdo do quantum debeatur devido pela sociedade aos socios retirantes. Referido
valor deve representar a parcela efetiva da empresa — de bens tangiveis e intangiveis

— pertencente aos sdcios que exerceram o direito de retirada.

s Silente o Estatuto Social a esse respeito, deve o critério tomar conta do
valor patrimonial apurado em balango especialmente destinado a esse fim,
observando a avaliagio dos ativos tangiveis e intangiveis da empresa. A esse respeito,
merece registro ensinamento de LUIZ GUILHERME MARINONL, in verbis:

Em relagdo aos critérios para a definicao dos haveres, estes devem ser 0s
que s#o fixados pelo contrato social. Todavia, no caso de omisséo deste,
deve o juiz empregar o valor patrimonial apurado em balango de
determinagdo, que tera por referéncia o momento da dissolugdo parcial,
avaliando-se bens e direitos do ativo, tangiveis e intangiveis, a prego de
saida, além do passivo também a ser apurado de igual forma

8. Consoante dicgdo legal, para realizagdo da apuragao, deve o juiz fixara
data de resolucdo da sociedade, o critério de apurag@o, e, por fim, nomear o perito?.

1 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de Processo
Civil. Sio Paulo: RT, 2015. v.3. p. 186.

2 Art. 604 CPC: Para apuragio dos haveres, o juiz: I - fixard a data da resolugdo da sociedade; II - definira o
critério de apuragio dos haveres 2 vista do disposto no contrato social; e III - nomeara o perito.

TEG, CHR FOOTO-040, Brasiia-DF Brasil Tel/ Fax 58 61 3328-ITY § BORS-BHED SR, AT YRR o, bt
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9. Impende ressaltar que ndo se cogita a aplicagdo das disposi¢des
referentes ao exercicio do direito de retirada, na forma do art. 137 da Lei 6.404/76. A
uma, porque nio se trata de mero direito de recesso, mas, ao revés, dissolugio parcial
de empresa. A duas, porque, conforme acertadamente anotado por esse douto Juizo,
ndo obstante a opgio pelo tipo societario de sociedade andnima, a empesa executada
opera qual sociedade limitada fosse, razao pela qual esta sujeita a via dissolutiva.

IIL. DA PARTICIPACAO NA SOCIEDADE

10. Cumpre o registro de que, conforme exaustivamente apontado na
exordial, as operagdes da empresa executada consistem no processamento de meios
de pagamentos, a partir de um soffware desenvolvido pelos Exequentes — fato per
se suficiente para que explicitar a relevancia dos Exequentes no patrimonio da
empresa.

1l. Dessa forma, importante se faz ressaltar que a apuragéo de haveres, para
além de mera avaliacdo contabil da empresa, deve quantificar a real parcela da
sociedade pertencente aos sécios retirantes, com énfase na participacao

intangivel desses na operacionalizaciio da Companhia.

12 Mais ainda, conforme noticiado nos autos, os Exequentes ingressaram
com acdo anulatéria, em trdmite perante a 15° Vara Civel de Brasilia — processo n.°
0704260-12.2020.8.07.0001. No referido processo, foi deferida tutela de urgéncia
- para suspender os efeitos de Assembleia Geral na qual restou alterada a distribuigéo

do capital social, confira-se:

Ante o exposto, defiro a tutela de urgéncia para determinar a suspensao dos
efeitos da clausula de no concorréncia constante no acordo de acionistas
(ID 56016038, p. 25), bem como suspenséo dos efeitos da assembleia
realizada em 03.01.2020 (ID 56016037), com fim especifico de que a
votacdo nao surta seus feitos legais até a realizagdo do julgamento da
presente demanda.

13. Dessa forma, importante consignar que o capital social encontra-se
proporcionalmente distribuido na forma indicada na Assembleia Geral Extraordinaria
realizada em 28.12.2018 (ID 55498399). Isto é, cada um dos Exequentes é detentor

SAUS Chaadiea 4, Lotes 9710, B, Vietoria Oifice Toveer, Satas 7097 742, CEP 7007¢-040, Bensilio-DF Brasi Tel/ Fax 455 61 3328-8179 7 AIORSEDE e, ARV, okt



Associade
de 12,5% do capital social da empresa, cujo valor real do montante total apenas pode
ser aferido a partir de minuciosa analise contabil.

Iv. DOS PEDIDOS

14. Ante 0 exposto, os Exequentes pedem seja determinada a apuragao de
haveres da sociedade executada, com imediato depésito dos valores incontroversos,
na forma do art. 604,§1° do CPC.

Termos em que
pedem deferimento.

Brasilia, 9 de agosto de 2021

LENDA TARIANA DIB FARIA NEVES GUILHERME MAZARELLO
OAB/DF 48.424 OAB/DF 18.404-E
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AO DOUTO JﬂIZO DA VARA DE FALENCIAS, RECUPERACOES
JUDICIAS, INSOLVENCIA CIVIL E LITIGIOS EMPRESARIAIS DO DF

PROCESSO N° 0716613-08.2021.8.07.0015

DANILO DIAS e JOAO VICTOR BALOGH, devidamente qualificados nos
autos do processo em epigrafe, vém, por seus advogados subscritos, em atencdo a
decisdo ID 105666119, que determinou emenda da petigéo inicial, expor e requerer o

que segue.

- Em referida decisio, Vossa Exceléncia determinou que (i) fosse
acostado o comprovante de recolhimento das custas relativas a essa fase processual;
e (i1) fossem trazidos aos autos “todos os documentos contabeis que tiver em sua
posse em relagdo a sociedade resolvida necessérios a apuragio de haveres, e ainda
para que estime o valor do seu crédito (se possivel juntando parecer contabil que o
corrobore)”.

3. Em relagdo as custas processuais, os Requerentes acostam a presente
manifestagdo a Guia de Recolhimento, bem como o comprovante de seu pagamento
(Docs. 1 e 2).

4. Quanto a segunda determinag@o, importa consignar que, nio obstante
serem socios da empresa Liquidanda, os Requerentes ndo possuem qualquer
informagao contabil da empresa — sendo essa, até mesmo, parte da causa de pedir da
acdo anulatéria em tramite perante a 15* Vara Civel de Brasilial.

1 Processo n.° 0704260-12.2020.8.07.0001
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.. 8 Por essa razio, ndo podem, nem sequer, estimar qualquer valor a titulo
de apuragdo de haveres. Por essa razio, os Requerentes pedem, incidentalmente, a
exibigdo dos seguintes documentos, datados desde a constitui¢io da empresa até
outubro de 2021 — com escorgo nos arts. 396 e seguintes do CPC —, séo eles:

5.1 ECD — Escrituragao Contabil Digital;

5.2 ECF — Escrituragdo Contabil Fiscal;

53 Balancetes mensais assinados por contador; e

5.4 Demonstracdes contabeis assinadas por contador.

6. Em atencéo aos requisitos insculpidos no art. 397 do CPC, os Requentes

minudenciam o requerimento incidental.

7. Quanto a finalidade desses documentos, sdo eles necessarios para
elaboragdo de um parecer contabil com o valor estimado a titulo de apuracdo de
haveres. Quanto a existéncia desses documentos, é de ver que, em se tratando de
sociedade an6nima, todos os documentos requeridos sdo obrigatérios e corriqueiros

a empresas desse jaez, conforme determina a Lei n°. 6.404/1976 [especialmente, nos
arts. 163, 177, 248, 249 e 250].

8. Pelo exposto, requerem o recebimento da presente manifestagio,

processando-se o regular andamento do feito, com o deferimento do pedido incidental
de exibig¢io de documento.

- Termos em que
pedem deferimento.

Brasilia, 09 de novembro de 2021

LENDA TARIANA FARIA DIB NEVES GUILHERME MAZARELLO
OAB/DF 48.424 OAB/DF 68.623
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’ -UDF Poder Judiciario da Uniéao
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

Vara de Faléncias, Recuperagdes Judicias, Insolvéncia Civil e Litigios Empresariais do DF
SRTVS Bloco N Lote 8, sala 505, 5 andar, Asa Sul, BRASILIA - DF - CEP: 70340-903
Telefone: ()

Horério de atendimento: 12:00 as 19:00

Processo n°: 0716613-08.2021.8.07.0015
Agao: CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157)
Requerente: DANILO DIAS e outros

EXECUTADO: VALLOO TECNOLOGIA S.A, A3 INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES EMPRESARIAIS LTDA, JOSE LUIZ RORIZ DE ARAUJO

SENTENCA

Trata-se de Apuracao de Haveres.

Peticdo de ID. 103929380 i_nstaurou pfadido de APURACAO DE HAVERES, com fundamento na resolugdo parcial da sociedade ITSPAY
TECNQLOG|A SIA em relagdo aos sécios exequentes, tendo sido definida a data de 30/09/2019 como data de resolugdo da companhia e
determinando o reembolso do valor das suas acdes por meio de procedimento de apuragéo de haveres.

Apds as emendas determinadas, a inicial foi recebida pela deciséo de ID. 122171979.

Adecti’sléo de ID. 133156313, considerando a existéncia de divergéncia entre as partes acerca dos haveres, determinou a realizagdo de pericia
sntabil.

Laudo apresentado no ID. 157976404 e anexos.
No ID. 162377821, os executados requerem informagdes adicionais ao perito.

Os exequentes, no ID. 162521800, requerem prestagao do esclarecimento requeridos, com prazo suplementar, apos sanarem-se a davidas, para
que apresentem Parecer dos Assistentes Técnicos dos Exequentes, e, em persistindo davidas, seja designada audiéncia de instrugao.

A deciséo de ID. 171849107 determinou ao perito que respondesse as duvidas apresentadas pelos exequentes e pelos executados.
Os executados, no ID. 173019333, informaram que as duvidas foram atendidas pelo laudo complementar de ID. 162726221.

— O perito, no ID. 174428412, informou que respondeu as duvidas dos executados no ID. 162726221. Quanto as dividas dos exequentes, apresentou
"manifestaggo: (1) quanto & apuragéo de valor do software desenvolvido pelos autores, aduziu que o simples fato de um ativo ser intangivel néo
implica na automatica necessidade de avaliagéo de mercado, e destacou que o software em questdo ainda se encontra em fase de desenvolvimento,
o que foi considerado para a analise do valor. (2) Quanto a necessidade de andlise de prego no mercado de softwares semelhantes, manifestou
entendimento de a simples similaridade do software desenvolvido pelos Autores com outros produtos de mercado ndo implica, por si s6, na
necessidade de adotar método de avaliagdo baseado na analise de preco no mercado de plataformas de software semelhantes, ressalta, ademais,
que a ndo utilizagdo da técnica de benchmarking estd devidamente explicada na resposta ao quesito 2. (3) Quanto aos principais concorrentes
indicados pelos autores, salienta que embora tal analise da concorréncia possa ser relevante em uma analise de mercado, mas ndo ¢ suficiente para
justificar a escolha automatica desse método de avaliagdo. Ao fim, conclui o expert que, com base nos conhecimentos juridicos e técnicos, e
considerando a especificidade do caso em questéo, recomenda que a andlise de prego de mercado ndo seja adotada como método automatico.

E o relato do necessario. Decido.

Uma vez resolvida a sociedade em relagao a um sécio, a parte interessada pode dar inicio ao procedimento de apuragao de seus haveres.

50 N ,,'('_5-’1'18

A apuragao de haveres € 0 procedimento de liquidag&o das quotas titularizadas pelo socio excluido.

Para tanto, leva-se em consideragao o patriménio social existente ao tempo da resolugéo da sociedade.

Nesse sentido, reza o CPC:
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Art. 604. Para apuragdo dos haveres, o juiz: | - fixara a data da resolugéo da sociedade; ...

Art. 605. A data da resolugédo da sociedade sera: | - no caso de faleci oci Obi

: ‘ J ] : alecimento do sdcio, a do ébito; Il - na retirada imativada, o sexagési

g|aa nseto;.;f_umte~ ac:j do repeb!mgnto, pela socuedqde, da nqtiﬁcagéo do sacio retirante; Il - no recesso, o dia do recebimento [;ela soii%%i&neo
otificagao do sdcio dissidente; IV - na retirada por justa causa de sociedade por prazo determinado e na excluséo ju'dicial de sdécio a,

A . I x = . e e z
do i a“.s to em Ju gado da decisdo que dlSSD|VeI a sociedade; e V - na excluséo extra udlClal a data da assembleia ou da reunido de soécios
que a tive dehbel ado. ,

Os critérios para apuracéo dos haveres podem ser previstos no contrato social.

y:tc;r:]?xgggg ttsrlngrr‘z\gs:o, 0s r}avpreg Sé; tca(ljculados proporcionalmente ao valor do patriménio social, este a ser apurado em balango de
; -se por referéncia a data da resolugéo e avaliando-se bens e direitos do ativo, tangiveis e intangivei i

j C angiveis, a prego de saida, alé
do passivo a ser apurado de igual forma. = . i aem

Nesse sentido:

Art.‘6|04 do CPC. Para apuragdo dos haveres, o juiz: ... Il - definira o critério de apuragdo dos haveres a vista do disposto no contrato
social; ...

Art. 606 do CPC. Em caso de omisséo do contrato social, o juiz definira, como critério de apuragéo de haveres, o valor patrimonial
_apura(‘io em balango de determinagéo, tomando-se por referéncia a data da resolugdo e avaliando-se bens e direitos do ativo, tangiveis e
intangiveis, a preco de saida, além do passivo também a ser apurado de igual forma.

Para calcular o valor do patrimdnio social a data da sua resolugdo, o juiz vale-se de perito, preferencialmente especialista em avaliagéo de
sociedades.

Nesse sentido:

Art. 606,Paragrafo unico, do CPC. Em todos os casos em que seja necessdria a realizagdo de pericia, a nomeagéo do perito recaira
preferencialmente sobre especialista em avaliacéo de sociedades.

Art. 465 do CPC. O juiz nomeara perito especializado no objeto da pericia e fixara de imediato o prazo para a entrega do laudo.
Tendo em vista a divergéncia entre as partes em relagdo aos valores indicados como devidos, determinou-se a produgéo de prova pericial.

_—_ No Laudo pericial apresentado no ID. 159206448, o perito concluiu que “Com base na analise contabil realizada, conclui-se que os réus, Danilo Dias
e Jodo Victor Balogh, possuem uma participagéo de 12,5% cada no valor do patriménio liquido negativo da empresa IST PAY TECNOLOGIA S/A. O
valor devido a cada um dos réus, considerando o patriménio liquido negativo de R$550.515,41, corresponde a R$68.814,43 (sessenta e oito mil,
oitocentos e quatorze reais e quarenta e trés centavos) para cada um.”.

Apresentado o laudo, ambas as partes requerem esclarecimentos. Os executados informaram estarem satisfeitos com os esclarecimentos do laudo
complementar de ID. 162726221.

As duvidas dos autores foram devidamente esclarecidas pelo perito, no ID. 174428412, que respondeu a cada um dos questionamentos, mediante
apontamentos técnicos e apresentagéo de justificativa satisfatéria quanto ao método adotado para a avaliagdo do valor do software desenvolvido
pelos autores, inclusive com parecer no sentido de que ndo deve ser adotado outro método ao caso, mormente, o de avaliagdo de valores de
mercado. Aduziu que, com base nos conhecimentos juridicos e técnicos, e considerando a especificidade do caso em questao, recomenda que a
analise de preco de mercado nao seja adotada como método automatico.

Da mesma forma, no mesmo ID. 174428412, o perito apresentou justificativa técnica satisfatoria para a néo adoc;éd*’d‘a.?nélise dos _principais
concorrentes indicados pelos autores, salientou que a analise da concorréncia, embora possa ser relevante, ndo justifica a escolha.automatica desse
método de avaliagéo e manifesta ter adotado o método mais adequado ao caso. il

53

- .
Tendo em vista sanadas as duvidas apresentadas, € ndo havendo impugnagao ao laudo, impde-se sua homologagéo. - TR
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Ante o exposto, homologo o laudo pericial que concluiu que o patriménio social é negativo em R$ 550.515,41. Em consequéncia, ndo séo devidos havi

Sem honorarios por se tratar de liquidagéo de sentenca.

Liberem-se eventuais honorarios periciais ainda néo pagos ao expert.

Custas finais a serem rateadas entre as partes na proporgéo da participagdo de cada uma no capital social.

Preclusa a deciséo, arquivem-se os autos.

https://pje.tjdﬂ.jus.br/pje/seam/resource/rest/pje-legacy/documento/downlo

Brasilia/DF, datado e assinado eletronicaments
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JOAO HENRIQUE ZULLO CASTRO

Juiz de Direito
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Tribunal de Justigca do Distrito Federal e dos Territorios - 4 o
PJe - Processo Judicial Eletrénico e ~=-««.~ﬂ.,\»...m
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Lasirimise

18/1 1/2025

Ndmero: 0716613-08.2021.8.07.0015

Classe: CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA
Orgéo julgador: Vara de Faléncias, Recuperagdes Judicias, Insolvéncia Giﬁ I‘ e thiglos Empresariais
do DF
Enderego: SMAS Trecho, 3 Lotes 04/06, -, Forum José Julio Leal Fagt n‘des, Setores
Complementares, BRASILIA - DF, CEP: 70610-906
Ultima distribuigdo : 23/09/2021

Valor da causa: R$ 6.000,00

Processo referéncia: 0702618-59.2020.8.07.0015
Assuntos: Causas Supervenientes a Sentenga
Nivel de Sigilo: 0 (Publico)

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipagéo de tutela? NAO

DANILO DIAS (EXEQUENTE)

‘ A TARIANA DIB FARIA NEVES (ADVOGADO)
"|RENATO MASSAO TAKAHASHI (ADVOGADO)

JOAO VICTOR BALOGH (EXEQUENTE)

GUILHERME MAZARELLO NOBREGA DE SANTANA
(ADVOGADO)

LENDA TARIANA DIB FARIA NEVES (ADVOGADO)
RENATO MASSAO TAKAHASHI (ADVOGADO)

VALLOO TECNOLOGIA S.A (EXECUTADO)

HENRIQUE HARUKI ARAKE CAVALCANTE (ADVOGADO)
GUILHERME VICTOR TELES COELHO (ADVOGADO)

JOSE LUIZ RORIZ DE ARAUJO :(EXEC

HENRIQUE HARUKI ARAKE CAVALCANTE (ADVOGADO)
GUILHERME VICTOR TELES COELHO (ADVOGADO)

A3 INVESTIMENTOS

)S E PARTICIPACOES EMPRESARIAIS
LTDA (EXECUTADQ) M,

HENRIQUE HARUKI ARAKE CAVALCANTE (ADVOGADO)
GUILHERME VICTOR TELES COELHO (ADVOGADO)
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS :

Orgio 7a Turma Clvel

' APELANTE(S) VALLOO TECNOLOGIA S.A,A3 INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES
: EMPRESARIAIS LTDA e JOSE LUIZ RORIZ DE ARAUJO

APELADO(S) DANILO DIAS e JOAO VICTOR BALOGH
‘Relator Desembargador GETULIO MORAES OLIVEIRA

‘AcérddoN° 1906300

APELACAO CIVEL. OCE SUAL CIVIL. APURAGAO DE HAVERES.
DERROTA PROCE‘.S‘\H AL. INEXISTENCIA BENEFICIO DE TODOS OS

1.0 procedimento ‘e apurac.ao de haveres (Art. 604 do CPC), diferentemente
do cumpnment le sentenca que imponha obrigagfes, € instrumento
proc‘ sual de-mero acertamento no qual apenas se avalia 0 patrimonio social
e fa éb dos haveres conforme a parte de cada s()cio retirante, daf

2. Correta a decisido que mantém deliberacao anterior de atribuir a
responsabilidade pelo pagamento da pericia a todos 0s sOCiOS segundo suas
quotas no capital social.

3. Recurso desprovido. Brocy o JSHE

CRAEHR0 1N acmm——————

Fg 2

ot

ACORDAO

Acordam os Senhores Desembargadores do(a) 72 Turma Civel do Tribunal de Justiga do Distrito Federal e dos
Territérios, GETULIO MORAES OLIVEIRA - Relator, ROBSON BARBOSA DE AZEVEDO - 1° Vogal e
MAURICIO SILVA MIRANDA - 2° Vogal, sob a Presidéncia da Senhora Desembargadora SANDRA REVES,



em proferir a seguinte decisdo: RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. UNANIME., de acordo com a
ata do julgamento e notas taquigraficas.

Adoto o relatério da R. Sentenga:

Brasilia (DF), 21 de Agosto de 2024

Desembargador GETULIO MORAES OLIVEI
Relator

RELATORIO

Processo n° 28741

“Trata-se de Apuragéqdé ;:%éver\g

Peticdo de ID. 108929380 instaurou pedido de APURAGCAO DE HAVERES, com
fundamento na resolugdo’ parcial da sociedade ITSPAY TECNOLOGIA S/A em
relacdo aos sécios exequentes, tendo sido definida a data de 30/09/2019 como data
de resolucédo da‘companhia e determinando o reembolso do valor das suas agbes por

meio de prq@edimenta,de,_a‘puragéo de haveres.

'+ 133156313, considerando a existéncia de divergéncia entre as
Jos haveres, determinou a realizagéo de pericia contabil.

Sndo apr?&éhlado no ID. 157976404 e anexos.

52377821, os executados requerem informagdes adicionais ao perito.

Os exequentes, no ID. 162521800, requerem prestagdo do esclarecimento
requeridos, com prazo suplementar, apés sanarem-se a duvidas, para que
apresentem Parecer dos Assistentes Técnicos dos Exequentes, e, em persistindo
duvidas, seja designada audiéncia de instrucao.

A decisdo de ID. 171849107 determinou ao perito que respondesse as duvidas
apresentadas pelos exequentes e pelos executados.

Os executados, no ID. 173019333, informaram que as duvidas foram atendidas pelo
laudo complementar de ID. 162726221.

O perito, no ID. 174428412, informou que respondeu as duvidas dos executados no
ID. 162726221. Quanto as duvidas dos exequentes, apresentou manifestagéo: (1)
quanto & apuragéo de valor do software desenvolvido pelos autores, aduziu que 0
simples fato de um ativo ser intangivel ndo implica na automatica necessidade de
avaliagdo de mercado, e destacou que 0 software em questdo ainda se encontra em
fase de desenvolvimento, o que foi considerado para a andlise do valor. (2) Quanto a



necessidade de anélise de preco no mercado de softwares semelhantes, manifestou
entendimento de a simples similaridade do software desenvolvido pelos Autores com
outros produtos de mercado ndo implica, por si s6, na necessidade de adotar metodo
de avaliacdo baseado na andlise de preco no mercado de plataformas de software
semelhantes, ressalta, ademais, que a ndo utilizagdo da técnica-de benchmarking
estd devidamente explicada na resposta ao quesito 2. (3) Quanto aos principais
concorrentes indicados pelos autores, salienta que embora:. tal analise da
concorréncia possa ser relevante em uma andlise de mercade, mas néo é suficiente
para justificar a escolha automética desse método de avaliagéo. Ao fim, conclui o
expert que, com base nos conhecimentos juridicos e técnicos, e considerando a
especificidade do caso em quest&o, recomenda que a analise de preco de mercado
nao seja adotada como método automatico.

E o relato do necessédrio. Decido.”

O MM Juiz assim decidiu a lide:

“Ante o exposto, homologo o laudo pericial qu concluiu que 0 patriménio socja( e
negativo em R$ 550.515,41. Em consequéncia, nao sdo devidos haveres aos sOcios
retirantes.

Sem honorérios por se tratar-de liqui de sentenga.

Liberem-se eventuais honordrios periciais ainda néo pagos ao expert.

Custas finais a sergm'”g tre as partes na proporgéo da participagéo de cada
uma no capital social,

Preclusa a decisdo : os autos.”

Recurso apresentado por VALLOO TECNOLOGIA S.A e A3 INVESTIMENTOS E
PARTICIPACOES EMPRESARIAIS-LTDA e JOSE LUIZ RORIZ DE ARAUJO pedindo a reforma da
Decisao. ‘

Pfe’ﬂ_a"(; ao-1D.59096090. Processo n° 281X
l:i:‘: | 4 4 ‘ -1aQ 23
Contrarrazdes ao |D 59096093. rboﬁ
) ' E o relatorio. Passo a decidir. reemataralCanmbo

VOTOS

O Senhor Desembargador GETULIO MORAES OLIVEIRA - Relator



Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso.

" S.A e A3
INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES EMPRESARIAIS LTDA e JOSE LUlZ?RfD‘ﬁTZ DE ARAUJO
\cias, Recuperagées

Judicias, Insolvéncia Civil e Litigios Empresariais do DF.
FIS ol
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Transcrevo os fundamentos da sentenga:

“Uma vez resolvida a sociedade em relagdo.aum s ‘a parte interessada pode
dar inicio ao procedimento de apuracédo deseus haveres.

resolugdo da sociedade. \
Nesse sentido, reza o CPC:

Art. 604. Para apuragdo
sociedade; ... §

ret da, 0 sexagésimo dia seguinte ao do recebimento,
pela sociedade;” da “notificagdo do sécio retirante; Il - no recesso, o dia do
recebimento, pela-sociedade; da notificagéo do sécio dissidente; IV - na retirada por
justa causa de sociedadepor prazo determinado e na excluséo judicial de sécio, a
da decisdo que dissolver a sociedade; e V - na exclusdo
ssembleia ou da reunido de sécios que a tiver deliberado.

previsdo, os haveres sdo calculados proporcionalmente ao valor do
jal, este a ser apurado em balango de determina¢do, tomando-se por
jata da resolugdo e avaliando-se bens e direitos do ativo, tangiveis e
a prego de saida, além do passivo a ser apurado de igual forma.

Art. 604 do CPC. Para apuragdo dos haveres, o juiz: ... Il - definira o criterio de
apuragéo dos haveres a vista do disposto no contrato social; ...

Art. 606 do CPC. Em caso de omissdo do contrato social, o juiz definira, como
critério de apuracdo de haveres, o valor patrimonial apurado em balango de
determinagédo, tomando-se por referéncia a data da resolugdo e avaliando-se bens e
direitos do ativo, tangiveis e intangiveis, a pre¢o de saida, além do passivo também
a ser apurado de igual forma.

Para calcular o valor do patriménio social a data da sua resolu¢do, o juiz vale-se de
perito, preferencialmente especialista em avaliacdo de sociedades.

Nesse sentido:

Art. 606, Paragrafo Unico, do CPC. Em todos os casos em que seja necessaria a
realizagdo de pericia, a nomeagdo do perito recaira preferencialmente sobre
especialista em avaliagdo de sociedades.



Art. 465 do CPC. O juiz nomeara perito especializado no objeto da pericia e fixara de
imediato o prazo para a entrega do laudo.

Tendo em vista a divergéncia entre as partes em relagéo aos valores indicados como
devidos, determinou-se a produg&o de prova pericial.

No Laudo pericial apresentado no ID. 159206448, o perito concluits que “Com base
na andlise contabil realizada, conclui-se que 0s réus, Danilo Dias e Jodo Victor
Balogh, possuem uma participagdo de 12,5% cada no valor.do patrimonio liquido
negatlvo da empresa IST PAY TECNOLOGIA S/A. O valor devido a cada um dos
réus, considerando o patriménio liquido negativo de Rs$550 515,41, corresponde a
R$68.814,43 (sessenta e oito mil, oitocentos e quatorze reais e quarenta e trés
centavos) para cada um.”. ‘

Apresentado o laudo, ambas as partes requere
informaram estarem satisfeitos com os esclarecimentos do laudo complementar de
ID. 162726221.

174428412, que respondeu a cada um dc) auestlonamentos medlante
apontamentos técnicos e apresentagda.de justificativa satisfatoria quanto ao método
adotado para a avaliagdo do valor do'software; desenvolvido pelos autores, inclusive
com parecer no sentido de que h&e deve ser adotado outro método ao caso,
mormente, o de avaliacdo de val S de :ercado Aduziu que, com base nos
conhecimentos juridicos e técnicos, e cons:derando a espec:ﬂc:dade do caso em
questdo, recomenda que a andlise de 0 de mercado ndo seja adotada como
método automatico.

174428412, o perito apresentou justificativa técnica
¢do ga ‘andlise dos principais concorrentes indicados
pelos autores, saliento e a apalise da concorréncia, embora possa ser relevante,
ndo justifica a escol tica desse método de avaliagdo e manifesta ter
adotado o método: mals adeguado ao caso.

Da mesma forma, no mesmo+D.
satisfatoria para a néo

Tendo em vist; '}sanadq as‘duvidas apresentadas, e ndo havendo impugnac¢éo ao
laudo, impée-s’ sua h s{pgacéo. .

Em seu recurso 0s pelantes ndo questionam o mérito do decidido. Consideram
acertada a decisdo mongcratica. Insurgem-se apenas quanto ao que consideram ser uma omissdo
da sentenca nao tend determinado o reembolso das despesas efetuadas com a pericia, esta
custeada em parte. pdf eles, sendo que quem deu causa a realizagdo do exame pericial foram os
Recorridos. Pedem que seja determinado o reembolso.

) Ao percebé‘r que havia discordancia entre as partes na apuragdo de haveres sem
que se pudesse decidir a ndo ser com auxilio técnico especializado, 0 MM Juiz determinou de
oficio a,r]éalizac;ao de exame pericial e determinou que a pericia fosse custeada por todos os
socios ‘na" 'proporgéo de suas quotas no capital social. A pericia, pois, foi custeada por todos os
SOCIoS.

Os ora Apelantes insurgiram-se contra essa determinagéo judicial de rateio dos
honoréarios periciais mediante agravo de instrumento (0737004-92.2022.8.07.0000) que foi
improvido e que se encontra em andlise como recurso especial.

Brmraasd g2 et
- SR

I b_ e
1 prcewomr I 2

meinatu™®

Eis o respectivo Acordao:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO
PROVISORIO DE SENTENCA. APURAGCAO DE HAVERES. SOCIEDADE
EMPRESARIA. SOCIO NAO ADMINISTRADOR. PERICH CONTABIL.

DETERMINACAO DE OFICIO. HONORARIOS PERICIAIS. RATEADOS. DECISAO
MANTIDA. 1. Nos termos do artigo 95, caput, do Cédigo de Progesso Civil: Cada
parte adiantard a remuneragéo do assistente técnico que houver.indicado, sendo a
do perito adiantada pela parte que houver requerido a pericia ou rateada quando a
pericia for determinada de oficio ou requerida por ambas as partes. 2. Em se
tratando de matéria complexa concernente a realizag8o“de balango patrimonial e
havendo divergéncia entre as partes, ndo vislumbro desagerto na Decis&o agravada,
afinal a dissolugéo parcial de sociedade, com a retirada.de um dos sécios, nédo prevé
procedimento de liquidagdo, incompativel com .o objetivo de preservacdo da
atividade empresarial, sendo cabivel a indicagdo ‘de perito contabil, pelo juizo, para
apuragéo dos haveres do sécio excluido. (REsp n. 242.603/SC, relator Ministro Luis
Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em 4/12/2008, DJe de 18/12/2008.) 3. Para
além, o artigo 604, inciso Ill do Cédigo de Pracesso Civil € claro ao dispor que o Juiz

nomeard o perito para apurago dos haveres. 4. Hipbtese de manutencdo da

5,

a propor¢do das quotas da
o conhecido e ndo provido.
‘Relator(a): EUSTAQUIO DE

19/5/2023. Pdg.: Sem Pdgina Cadastrada

Alferiu o art. 82, §2°, do CPC que atribui a

Sustentam os Apelantes que.a senteng
_que no caso a pericia acatou a "quase”

responsabilidade dos encargos a parte: err
totalidade dos argumentos deles Apelante,. :

Quanto ao dever d ydos os sécios adiantarem os honorérios de exame pericial
determinado de oficio, o Tribunal ja'se pronunciou e assentou a corre¢ao da decisdo gque assim
determinou, portanto, ndo ha mais o que apreciar.

Quanto ao re mbol§c_)%5: a parcela paga pelos supostos vencedores na liquidagao,
deve-se considerar que ¢ pre i ié‘nto de apuracdo de haveres, diferentemente do cumprimento
de sentenca que im;jbe;obr_igéz”‘ ég, é instrumento processual de mero acertamento, ou seja,
apenas se avalia o '7batrim6n‘i£;..: social e se faz a divisio dos haveres conforme a parte de cada
socio retirante, dax"“nao sé"”i’jqﬁér dizer em derrota processual porque a apuragdo nao se faz em
beneficio de um.ou outro sdcio, mas de todos e da propria empresa.

b A medida em que o juiz necessitou de auxilio pericial para solver a divergéncia
significa que os autos ndo continham elementos suficientes para a decisdo, e que a matéria era
complexa, por isto mesmo nomeou perito para decidir, ndo para acolher ou rejeitar impugnacao ou

julgapprocedente ou improcedente o pedido, mas para encontrar o valor dos haveres dos sécios
retirantes.

Além disso, quando os Apelantes dizem que "[...] o laudo pericial que chegou a
conclusbes muito préximas das originalmente apresentadas pelos Apelantes [...]" e em outra
passagem dos autos dizem que '[...] o laudo e os esclarecimentos do perito, homologados pela r.
sentenca apelada, chegaram a conclusGes quase idénticas sobre o valor do patriménio liquido e
dos haveres negativos dos Apelados. [...]", reconhecem que seu pleito inicial ndo foi inteiramente



acatado, e sim, no seu dizer, muito préximo de ser acatado, o que também justifica que nem por
isso sucumbiram dado que o procedimento de liquida¢&o, como dito, é de mero acertamento.

Ante o exposto, considero que a sentenca ndo deve ser alterada e 0s encargos
processuais devem permanecer rateados entre 0s socios segundo a divisdo do ‘capital social e as
conclusdes do Perito. ’

Nego provimento ao recurso.

Deixo de aplicar as disposi¢Ges contidas no art. 85 do NCPC, uma vez gque nao
foram fixados honorarios na sentencga.

E como voto.

O Senhor Desembargador ROBSON BARBOSA DE AZEY
Com o relator

O Senhor Desembargador MAURICIO SILVA MIRANDA
Com o relator

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. UNANIME.

Processo n°.GAS788
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Adoto o relatério da R. Sentenga:

“Trata-se de Apuragdo de Haveres.

Peticdo de ID. 103929380 instaurou pedido de APURACAO DE HAVERES, com
fundamento na resolucdo parcial da sociedade fTTSPAY TECNOLOGIA S/A em
relacdo aos sécios exequentes, tendo sido definida.a data de 30/09/2019 como data
de resolucdo da companhia e determinando ©“reembolso do valor das suas agoes
por meio de procedimento de apuragéo de haveres.

Apés as emendas determinadas, a injéial" foi:.reeebida pela decisdo de ID.
122171979. il

xisténcia de divergéncia entre as

A decisdo de ID. 133156313, considerando
1 a realizacdo de pericia contabil.

partes acerca dos haveres, determi

Laudo apresentado no ID. 157976404 XOS.

No ID. 162377821, 0S exec os requel em informagdes adicionais ao perito.

Os exequentes, no ID." 162521800, requerem prestacdo do esclarecimento
requeridos, com prazo. suplementar, apos sanarem-se a duvidas, para que
apresentem Parecer dos Assistentes Técnicos dos Exequentes, e, em persistindo
] i iéncia de instrugao.

Os executados, no.ID..173019333, informaram que as ddvidas foram atendidas pelo
laudo complementar de ID. 162726221.

):+162726221.+Quanto as duvidas dos exequentes, apresentou manifestacao: (1)
quanto a apuragdo de valor do software desenvolvido pelos autores, aduziu que o
‘simples._ fato.de um ativo ser intangivel ndo implica na automatica necessidade de
- avaliagdo-de mercado, e destacou que 0 software em questao ainda se encontra em
.. “fase de desenvolvimento, o que foi considerado para a andlise do valor. (2) Quanto a
.. negessidade de analise de pre¢o no mercado de softwares semelhantes, manifestou
entendimento de a simples similaridade do software desenvolvido pelos Autores com
outros produtos de mercado ndo implica, por si s, na necessidade de adotar
método de avaliagdo baseado na andlise de preco no mercado de plataformas de
software semelhantes, ressalta, ademais, que a ndo utilizacdo da técnica de
benchmarking esta devidamente explicada na resposta ao quesito 2. (3) Quanto aos
principais concorrentes indicados pelos autores, salienta que embora tal analise da
concorréncia possa ser relevante em uma analise de mercado, mas ndo é suficiente
para justificar a escolha automética desse método de avaliagdo. Ao fim, conclui o
expert que, com base nos conhecimentos juridicos e técnicos, e considerando a
especificidade do caso em questao, recomenda que a analise de pre¢o de mercado
ndo seja adotada como método automatico.

O perito, no ID. 174428412, informou que respondeu as duvidas dos executados no

E o relato do necessdrio. Decido.”



O MM Juiz assim decidiu a lide:

retirantes.

Sem honorarios por se tratar de liquidacéo de senteng:a ]
Liberem-se eventuais honorarios periciais ainda néo pagos ao expert

Custas finais a serem rateadas entre as partes:r
cada uma no capital social.

proporg:ao da participacé@o de

Preclusa a decisdo, arquivem-se 0s autos.”

A e A3 INVESTIMENTOS E
7/DE ARAUJO pedindo a reforma da

Recurso apresentado por VALLOO TECNOLO
PARTICIPACOES EMPRESARIAIS LTDA e JOSE
_Decisao.

Preparo ao ID 59096090.

Contrarrazdes ao ID 59096¢ Processo n®. 28748

FIS 29
S
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E o relatério. Passo




APELACAO CIVEL. PROCESSUAL CIVIL. APURAGAO DE HAVERES.
DERROTA PROCESSUAL. INEXISTENCIA. BENEFICIO ‘DE TODOS 0OS
SOCIOS E DA PROPRIA EMPRESA. RESPONSAEILIDADE PELO
PAGAMENTO DA PERICIA. TODOS OS SéCIOS SEGUNDO SUAS
QUOTAS. RECURSO DESPROVIDO.

1. O procedimento de apuracdo de haveres (Art 604 do CPC),
diferentemente do cumprimento de sentenga dﬁe lmponha obrigagdes, é
instrumento processual de mero acertamento no qual apenas se avalia o
patrimonio social e se faz a divisdo dos haveres conforme a parte de cada
sécio retirante, dai ndo se poder dize ‘der "’:ta ‘processual de um dos
sécios porque a apurac¢ao ndo se faz 'em ben o} de um ou outro, mas de

todos os sécios e da propria empresa

2. Correta a decisdo que man m de ragdo anterior de atribuir a
responsabilidade pelo pagamemo da peric ia a todos 0s socios segundo suas
quotas no capital social. R

3. Recurso desprovido.

Processo n® 257 38




Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso.

Cuida-se de apelacdo interposta por VALLOO TECNOLOGIA S.A e A3
INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES EMPRESARIAIS LTDA e JOSE LUIZasuR"O\IiiZ DE ARAUJO
em face da r. sentenca (ID. 59096075), proferida pelo juizo da Vara de Faléﬁéias, Recuperacgdes
Judicias, Insolvéncia Civil e Litigios Empresariais do DF. v

Transcrevo os fundamentos da sentenca:

“Uma vez resolvida a sociedade em relagéc
dar inicio ao procedimento de apuragao de

A apuragéo de haveres € 0 procedim
sécio excluido. :

Para tanto, leva-se em consideré
a resolugdo da sociedade.

Nesse sentido, reza o CPC.:.

Art. 604. Para apuragd0+dos ha res o juiz: | - fixard a data da resolugdo da

sociedade; ...

Art. 605. A data da 'resolugdo da Sociedade serd: | - no caso de falecimento do soécio,
a do Gbito; Il - na retirada imetivada, o sexagésimo dia seguinte ao do recebimento,
pela sociedade, ‘da notificagéo do sécio retirante; Il - no recesso, o dia do
recebimento, pela sociedade, da notificagéo do sécio dissidente, IV - na retirada por
justa causa:de sociedade:por prazo determinado e na excluséo judicial de socio, a
do trénsito em julgado da decisdo que dissolver a sociedade; e V - na exclusao
extrajudicial, a data‘da assembleia ou da reunido de sécios que a tiver deliberado.

Os g[{térios para apuragéo dos haveres podem ser previstos no contrato social.

N&o havendo tal previsdo, os haveres sao calculados proporcionalmente ao valor do

jbatf‘ifﬁénia social, este a ser apurado em balango de determinagdo, tomando-se por

‘ féférénciaf ‘data da resolucdo e avaliando-se bens e direitos do ativo, tangiveis e
Sy, intangfveis, a prego de saida, além do passivo a ser apurado de igual forma.

| N&sfsie"séntido:

Art. 604 do CPC. Para apuragdo dos haveres, 0 juiz: ... Il - definird o critério de
apuragdo dos haveres a vista do disposto no contrato social; ...

Art. 606 do CPC. Em caso de omisséo do contrato social, o juiz definira, como
critério de apuragdo de haveres, O valor patrimonial apurado em balanco de
determinacgéo, tomando-se por referéncia a data da resolugdo e avaliando-se bens e
direitos do ativo, tangiveis e intangiveis, a prego de saida, além do passivo também

a ser apurado de igual forma.

Para calcular o valor do patriménio social & data da sua resolucdo, o juiz vale-se de
perito, preferencialmente especialista em avaliagdo de sociedades.

Nesse sentido:

Art. 606, Paragrafo Gnico, do CPC. Em todos 0s casos em que seja necessaria a
realizacdo de pericia, a nomeacdo do perito recaira preferencialmente sobre



especialista em avaliacdo de sociedades.

Art. 465 do CPC. O juiz nomeara perito especializado no objeto da pericia e fixara de
imediato o prazo para a entrega do laudo.

Tendo em vista a divergéncia entre as partes em relagdo aos va

( : es indicados como
devidos, determinou-se a produgéo de prova pericial.

No Laudo pericial apresentado no ID. 159206448, o perito-concluiu que “Com base
na andlise contabil realizada, conclui-se que os réus, Danilo Dias e Jodo Victor
Balogh, possuem uma participagdo de 12,5% cada ne.valor do patriménio liquido
negativo da empresa IST PAY TECNOLOGIA S/A. O valor devido a cada um dos
réus, considerando o patrimonio liquido negativo de R$550.515,41, corresponde a
R$68.814,43 (sessenta e oito mil, oitocentos e quatorze reais e quarenta e lrés
centavos) para cada um.”.

.........

mentos.do laudo complementar de

Apresentado o laudo, ambas as partes reque
informaram estarem satisfeitos com os esclar
ID. 162726221. %,

As duvidas dos autores foram devidamente eSclarecidas pelo perito, no ID.
174428412, que respondeu a .cada um dos questionamentos, mediante
apontamentos técnicos e apresentagéo de justificativa satisfatoria quanto ao método
adotado para a avaliagéo do valor'd ftwaré desenvolvido pelos autores, inclusive
com parecer no sentido de que ndo deve ser adotado outro método ao caso,
mormente, o de avaliagdo de valores de mercado. Aduziu que, com base nos
conhecimentos juridicos e téenicos, .e considerando a especificidade do caso em
questéo, recomenda que halise 'de_prego de mercado ndo seja adotada como
método automatico. '

Da mesma forma, no'mesmo |
satisfatéria para a.ndo adogéo
pelos autores, salientou qu

ndo justifica a ‘escolha autor
adotado o métedo mais.adequado ao caso.

74428412, o perito apresentou justificativa técnica
fa andlise dos principais concorrentes indicados
dlise da concorréncia, embora possa ser relevante,
matica desse método de avaliagdo e manifesta ter

Tendo em vista sanddas as dvidas apresentadas, e n&o havendo impugnacédo ao
laudo, impde-se sua homologagao.”

, Apelantes ndo questionam o merito do decidido. Consideram
acertada a decisé@o rﬁﬁn‘ocrétig;au :\i'nsurgem-se apenas guanto ao que consideram ser uma omissao
da sentenca néo\_iéndo dgtéé{minado o reembolso das despesas efetuadas com a pericia, esta
custeada em parte bor,,_?_\[éé{éendo que quem deu causa a realizagéo do exame pericial foram os
Recorridos. Pedem que éeja determinado o reembolso.

. Ao perceber que havia discordancia entre as partes na apuracéo de haveres sem
que se pudesse decidir a nao ser com auxilio técnico especializado, o MM Juiz determinou de
oficiq,ﬁa‘realizagﬁo de exame pericial e determinou que a pericia fosse custeada por todos 0s
sécios na proporgdo de suas quotas no capital social. A pericia, pois, foi custeada por todos 0s
sGCios.

Os ora Apelantes insurgiram-se contra essa determinacéo judicial de rateio dos
honorarios periciais mediante agravo de instrumento (0737004-92.2022.8.07.0000) qu;% jfoi
improvido e que se encontra em analise como recurso especial. Pracesss 0l
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO
PROVISORIO DE SENTENCA. APURACAO DE HAVERES. SOCIEDADE
EMPRESARIA. SOCIO NAO ADMINISTRADOR. PERICIA CONTABIL
DETERMINACAO DE OFICIO. HONORARIOS PERICIAIS. RATEADOS. DECISAO
MANTIDA. 1. Nos termos do artigo 95, caput, do Codiga de Processo Civil: Cada
parte adiantard a remuneragdo do assistente técnico que houver indicado, sendo a
do perlto adiantada pela parte que houver requerido a pericia ou rateada quando a
pericia for determinada de oficio ou requenda por.ambas as partes. 2. Em se
tratando de matéria complexa concernente a realizagdo de balango patrimonial e
havendo divergéncia entre as partes, ndo vislumbio-desacerto na Decis&o agravada
afinal a dissolucéo parcial de sociedade, com a ret ada de um dos sécios, ndo preve
procedimento de liquidagdo, incompativel com o objetivo de preservagao da
atividade empresarial, sendo cabivel a indicacdo de perito contabil, pelo juizo, para
apuragdo dos haveres do sécio excluido. (REsp n. 242.603/SC, relator Ministro Luis
Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em' '4/12/2008, DJe de 18/12/2008.) 3. Para
além, o arttgo 604, inciso 1l do Cod:go de Process | é claro ao dispor que o Juiz
nomeard o perito para apuragdo dos“h " Hip6tese de manutengdo da
Decrséo a qual determinou O CuS 100} ricia na propor¢do das quotas da
ICi . ‘Recurso conhec:do e ndo provido.

reembmsn da parcela paga pelos supostos vencedores na liquidagéo,
deve-se considerar que o] praceénmento de apuracdo de haveres, diferentemente do cumprimento
de sentenca que.impde obrigagoes é instrumento processual de mero acertamento, ou seja,
apenas se avalia 0 patnmgmo social e se faz a divisdo dos haveres conforme a parte de cada

sécio retirante, dai ndo se poder dizer em derrota processual porque a apura¢do nao se faz em
beneficio de um ou outro sécio, mas de todos e da propria empresa.

¢ A medida em que o juiz necessitou de auxilio pericial para solver a divergéncia
S|gmf|ca que os autos ndo continham elementos suficientes para a deciséo, e que a matéria era
complexa por isto mesmo nomeou perito para decidir, ndo para acolher ou rejeitar impugnacao ou

Julgar procedente ou improcedente o pedido, mas para encontrar o valor dos haveres dos socios
retirantes.

Além disso, quando os Apelantes dizem que "[...] 0 laudo pericial que chegou a
conclusGes muito préximas das originalmente apresentadas pelos Apelantes [...]" e em outra
passagem dos autos dizem que ‘... ] o laudo e os esclarecimentos do perito, homologados pela r.



sentenca apelada, chegaram a conclusGes quase idénticas sobre o valor do patriménio liquido e
dos haveres negativos dos Apelados. [...]", reconhecem que seu pleito inicial ndo foi inteiramente

acatado, e sim, no seu dizer, muito proximo de ser acatado, o que também justifica que nem por

isso sucumbiram dado que o procedimento de liquidagéo, como dito, € de mero ac

Ante o exposto, considero que a sentenga ndo deve ser alt‘e,g@da e 0S encargos
processuais devem permanecer rateados entre 0s socios segundo a divisdo do capital social e as
conclusdes do Perito.

Nego provimento ao recurso.

Deixo de aplicar as disposi¢des contidas no art, 85 do NCPC, uma vez que nao

foram fixados honorarios na sentenca.

E como voto.
Processo N’ Jé%?
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2908437 - DF {2025/0129917-7)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : VALLOO TECNOLOGIA S.A

AGRAVANTE : VALLOO S/A - INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES
AGRAVANTE : JOSE LUIZ RORIZ DE ARAUJO

ADVOGADOS : MARLON TOMAZETTE - DF014006

HENRIQUE HARUKI ARAKE CAVALCANTE - DF029584
GUILHERME VICTOR TELES COELHO - DF068134

AGRAVADO : DANILO DIAS
AGRAVADO : JOAO VICTOR BALOGH
ADVOGADOS : LENDA TARIANA DIB FARIA NEVES - DF048424

RENATO MASSAO TAKAHASHI - DF059087
GUILHERME MAZARELLO NOBREGA DE SANTANA - DF068623

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APURACAO DE HAVERES.
HONORARIOS PERICIAIS. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. IMPUGNACAO.
INSUFICIENCIA. SUMULA N° 283/STF.

1. Nao viola o artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil nem importa
deficiéncia na prestagao jurisdicional o acoérddo que adota, para a
resolucdo da causa, fundamentacao suficiente, porém diversa da
pretendida pelo recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia
posta.

2. A subsisténcia de fundamento nao impugnado apto a manter a
conclusdo do aresto recorrido impde o ndo conhecimento da pretensao
recursal. Stmula n°® 283/STF.

3. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e,
nessa extenséo, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA 30 Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 19/08/2025 a 25/08/2025, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 27 de agosto de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA  Processo n°. 29744
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2908437 - DF (2025/0129917-7)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : VALLOO TECNOLOGIA S.A

AGRAVANTE : VALLOO S/A - INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES
AGRAVANTE : JOSE LUIZ RORIZ DE ARAUJO

ADVOGADOS : MARLON TOMAZETTE - DF014006

HENRIQUE HARUKI ARAKE CAVALCANTE - DF029584
GUILHERME VICTOR TELES COELHO - DF068134

AGRAVADO : DANILO DIAS
AGRAVADO : JOAO VICTOR BALOGH
ADVOGADOS : LENDA TARIANA DIB FARIA NEVES - DF048424

i RENATO MASSAO TAKAHASHI - DF059087
GUILHERME MAZARELLO NOBREGA DE SANTANA - DF068623

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APURACAO DE HAVERES.
HONORARIOS PERICIAIS. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. IMPUGNACAO.
INSUFICIENCIA. SUMULA N° 283/STF.

1. Nao viola o artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil nem importa
deficiéncia na prestagao jurisdicional o acoérddao que adota, para a
resolucdo da causa, fundamentacéo suficiente, porém diversa da
pretendida pelo recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia
posta.

5. A subsisténcia de fundamento ndo impugnado apto a manter a
conclusao do aresto recorrido impde o néo conhecimento da pretenséo
recursal. Stimula n°® 283/STF.

3. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por VALLOO TECNOLOGIA S.A. e OUTROS
contra a decisé@o que inadmitiu o recurso especial.

O apelo extremo, com fundamento no artigo 105, III, alinea "a", da
Constituicao Federal, insurge-se contra o acordao do Tribunal de Justi¢a do Distrito

Federal e dos Territorios assim ementado:

"APELACAQ CIVEL. PROCESSUAL CIVIL. APURACAO DE HAVERES.
DERROTA PROCESSUAL. INEXISTENCIA. BENEFICIO DE TODOS OS
SOCIOS E DA PROPRIA EMPRESA. RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO
DA PERICIA. TODOS OS SOCIOS SEGUNDO SUAS QUOTAS. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O procedimento de apuragao de haveres {Art. 604 do CPC), diferentemente
do cumprimento de sentenca que imponha obrigagoes, € instrumento
processual de mero_acertamento no gual apenas se avalia o patriménio
social e se faz a divisao dos haveres conforme a parte de cada sécio
retirante, dai nao se poder dizer em derrota processual de um dos S6cios
porque a apura¢do ndo se faz em beneficio de um ou outro, mas de todos 0s
sécios e da propria empresa.

Documento eletrnico VDA49175672 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Iif da Lei 11.419/2006
RICARDO VILLAS BOAS CU
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2. Correta a decis@o que mantém deliberacdo anterior de atribuir a

responsabilidade pelo pagamento da pericia a todos os sécios segundo suas
quotas no capital social.

3. Recurso desprovido" (e-STJ fl. 513).

Os embargos de declaraciao opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 549/553).

No recurso especial, os recorrentes alegam violagao dos artigos 1.022 e 82,
§ 2°, do Cadigo de Processo Civil, sob o argumento de ser dever da parte vencida o
ressarcimento das despesas processuais antecipadas pela parte vencedora,
especialmente no que tange aos honorarios periciais.

Aduzem, ainda, ter havido omissédo no aresto recorrido quanto ao referido
tema.

Com as contrarrazdes, o recurso especial foi inadmitido, dando ensejo a
interposicéo do presente agravo. Bresngna nt . S9I8
E o relatério. B

L. S
VOTO ?

ur -

- Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A insurgéncia nao merece prosperar.

No tocante & negativa de prestacao jurisdicional, verifica-se que o Tribunal
de origem motivou adequadamente sua deciséo, solucionando a controvérsia com a
aplicacio do direito que entendeu cabivel & hipotese.

No caso, o Tribunal recorrido manifestou-se expressamente quanto ao
ressarcimento das despesas com honorarios periciais, conforme se verifica do seguinte

trecho do acérdao:

()

Em seu recurso os Apelantes ndo questionam o mérito do
decidido. Consideram acertada a decisGo monocratica. Insurgem-se apenas
quanto ao que consideram ser uma omissdo da sentenga ndo tendo
determinado o reembolso das despesas efetuadas com a pericia, esta
custeada em parte por eles, sendo que quem deu causa a realizagdo do
exame pericial foram os Recorridos. Pedem que seja determinado o
reembolso.

Ao perceber que havia discorddncia entre as partes na apuragao
de haveres sem que se pudesse decidir a ndo ser com auxilio técnico
especializado, o MM Juiz determinou de oficio a realizagao de exame pericial
e determinou que a pericia fosse custeada por todos os SOcCios na proporgao
de suas quotas no capital social. A pericia, pois, foi custeada por todos
os socios.

Os ora Apelantes insurgiram-se contra essa determinacdo
judicial de rateio dos honordrios periciais mediante agravo de
instrumento (0737004-92.2022.8.07.0000) que foi improvido e que se
encontra em andlise como recurso especial.

(.-}

Sustentam os Apelantes que a sentenca malferiu o art. 82, §2° do
CPC que atribui a responsabilidade dos encargos a parte derrotada e que no
caso a pericia acatou a ‘quase’ totalidade dos argumentos deles Apelantes.

Quanto ao dever de todos os sécios adiantarem os honorarios de
exame pericial determinado de oficio, o Tribunal ja se pronunciou e
assentou a correcdo da decisdo que assim determinou, portanto, nédo
hé mais o que apreciar.

Quanto ao reembolso da parcela paga pelos supostos vencedores
na liquidacao, deve-se considerar que O procedimento de apuragao de
haveres, diferentemente do cumprimento de sentenca que impoe obrigagées,

é instrumento processual de mero acertamento, ou s€ja, apenas se avalia o

Documento clesonico VDAT5672 _patrimenia social e s fa7.8. Fiisdq.das haveres conforme a parte de cada
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sécio retirante, dai néo se poder dizer em derrota processual porque a
apuracé@o nao se faz em beneficio de um ou outro sécio, mas de todos
e da pripria empresa.

_ A medida em que o juiz necessitou de auxilio pericial para solver a
divergéncia significa que os autos ndo continham elementos suficientes para
a decisdo, e que a matéria era complexa, por isto mesmo nomeou perito para
decidir, ndo para acolher ou rejeitar impugnag@o ou julgar procedente ou
improcedente o pedido, mas para encontrar o valor dos haveres dos sécios
retirantes.

Além disso, (...) reconhecem que seu pleito inicial ndo foi
inteiramente acatado, e seu dizer, muito préximo de ser acatado, o
que também justifica que nem por isso sucumbiram dado que o
procedimento de liquidacdo, como dito, é de mero acertamento.

o exposto, considero que a senten¢a ndo deve ser alterada e 0s
encargos processuais devem permanecer rateados entre os sécios segundo a
divisao do capital social e as conclusées do Perito" (e-STJ fls. 518/519 -
grifou-se).

Nao ha falar, portanto, em existéncia de omissao apenas pelo fato de o
julgado recorrido ter decidido em sentido contrario & pretensao da parte.
A esse respeito, o seguinte precedente:

- "AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. NEGATIVA DE CUSTEIO DE MEDICAMENTO (THIOTEPA). 1.
NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. 2.
FUNDAMENTO SUFICIENTE NAO ATACADO. SUMULA 283/STF. 3.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. SUMULA 83/STJ. 4. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 282/STF E 211/STJ. 5. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Néo ficou configurada a violagdo ao art. 1.022 do CPC/201S5, uma
vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma SJundamentada,
sobre todas as questdes necessdrias para o deslinde da controvérsia.
O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensdo néo caracteriza falta de prestacao jurisdicional.

2. O acérdac recorrido encontra-se em perfeita harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, 'embora se trate de farmaco
importado ainda nao registrado pela ANVISA, teve a sua importag¢ao
excepcionalmente autorizada pela referida Agéncia Nacional, sendo, pois, de
cobertura obrigatéria pela operadora de plano de saude’ (REsp 1.923.107
/SP, relatora ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
10/8/2021, DJe 16/8/2021).

3. Atentando-se aos argumentos trazidos pela recorrente e aos fundamentos
adotados pela Corte estadual de que a ANVISA admite a importagao do
farmaco, verifica-se que estes ndo joram objeto de impugnacdo nas razoes
do recurso especial, e a subsisténcia de argumento que, por si 86, mantém o
acérdao recorrido torna inviavel o conhecimento do apelo especial, atraindo a
aplicacao do enunciado n. 283 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

4 A auséncia de debate acerca do contetido normativo dos arts. 66 da Lei n.
6.360/1976 e 10, V, da Lei n. 6.437/ 1976, apesar da oposigdo de embargos
de declaracéo, atrai os ébices das Sumulas 282/STF e 211/STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.” i
(Agint no AREsp 2.164.998/RJ, Relator Ministro MARCO AURELIO
BE}LIZZ;E, Terceira Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023 -
grifou-se).

Ademais, do trecho acima transcrito, observa-se que O0S recorrentes
néo refutaram o fundamento adotado pela Corte local, segundo o qual nao ha falar em
vencedor/vencido na hipétese de mero acertamento, o que desafia o 6bice constante
da Sumula n° 283/STF, aplicada por analogia: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento

suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.” e mg?ézd‘\g
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Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer parcialmente do recurso
especial e, nessa extenséo, negar-lhe provimento.

Deixa-se de majorar os honorarios sucumbenciais, nos termos do artigo 85,
§ 11, do CPC, tendo em vista que nao foram arbitrados na origem.

E o voto.

Processo n°_a25 73¢
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